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1. Az ajanlatkéré neve és cime: Szegedi Tudomanyegyetem, 6720 Szeged, Dugonics tér 13.
2. A kbzbeszerzés targya és mennyisége: Vallalkozasi-épitési szerz6dés a 410 agyas klinika meglévé cséposta
halozatanak bdvitésének kivitelezésére. (65/1/2015/SZTE)
Mennyiség:
1. Tervezés:
A teljes kidpitést szitkséges megtervezni (kiviteli terv, megvalositdsi terv és rendszerterv elkészitése) a
teljes kiépités elvi rajz alapjan.
2. Kivitelezés:
-~ 400 fim cséhilozat kiépitése
- 45 db szallité kapszula
3. A valasztott eljérds fajtdja: nemzeti értékhatdr szerinti kdzbeszerzési eljaras a Kbt. 122/A. § alapjén
4.* Hirdetmény nélkiili targyaldsos eljards esetén az eljards alkalmazdsit megalapozo koriilmények
ismertetése:--
5% Hivatkozas az elozetes Osszesitett tdjékoztatora, illetve az id8szakos elbzetes tdjékoztatéra &s
kozzétételének napja;--
6. Hivatkozds az eljardst meginditd, illetve meghirdetd  hirdetményre  (felhivasra)  és
kizzétételének/megkiildésének napja: Ajanlatiételi felhivas megkiildésének napja: 2015, oktéber 30.
7. a) Eredményes volt-¢ az eljards: nem
b)* Eredménytelen eljirds esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1) bekezdés d) pontja
szerinti eredménytelenségi esetben a kozbeszerzésre tervezett anyagi fedezet Ssszege, és annak megaddsa,
hogy az mikor és milyen okbd] keriilt elvonasra, atcsoportositasra;
Az eljaras eredménytelen, a Kbt. 76. (1) d) pont alapjan.
Ajéanlatkéré a Felhivasban régzitette az aldbbiakat:
A szerzddéshez kapesolt EU-alapokbél finanszirozott projekt / program megjelolése: TIOP 2-es prioritds — Az
egészségiigyl infrastrukivra feflesziése
Abban a nem vart esetben, ha a megjelolt pdlydzati forrasbél a beszerzés finanszirozdsa lehetetlenné valik,
ugy az ajanlatkérd az eljardst a bontdst kovetden 76, § (1) bekezdés d) pontja alapjdn eredménytelenné
nyilvdnithatja, illetve a megkotint szerzddés 2015, december 15. napjdan érvénytelenné vdlik.
Ajanlatkérd rogziti, hogy 2015.12.02. napjan jelent meg a forrast biztositd palydzat: Tarsadalmi Infrasteuktira
Operativ Program Infrastrukturalis fejlesztések megvalositasa c. Palyazati Felhivas, Kodszam: TIOP-2.2.8.A-
15/1
Palyazat benyljtasanak hatarideje: 2015. 12.11., a Tdmogatdsi Szerzddést a palyazat bedrkezdsétdl szamitott
30 napon belii} kell megkotni.
A kbzbeszerzésre tervezett anyagi fedezet Ssszege: 17.325.000,-Ft.

Mivel a palyazati forrds rendelkezésre dlldsaként megjeldlt 2015, december 15. napjaig az ajaniatkérd a
palyazati forrassai nem rendelkezik, igy a Kbt. 40. § (4) bekezdés alapjan az eljarast a Kbt. 76. § (1) bekezdés
d) pontja alapjan eredménytelennek kell nyilvanitani, figyelemmel a Kbt. 66. § (1) bekezdésére.

¢)* Az ercdménytelen eljardst kivetSen indul-e 0] eljards: nem

8. A benydjtott ajanlatok szdma (részajanlat-tételi lehetdség esetén részenként): 3 ajanlat

9. a) Az drvényes ajédnlatot tevok neve, cime, alkalimassdguk indokoldsa és ajanlatuknak az ériékelési
szempont - az Osszessépében legelOnydsebb ajénlat kivalasztdsa esetén annak részszempontjai - szerinti
tartalmi eleme, elemei (részajanlat-tételi lehetGség esetén részenként):

NEXTERM Epiiletgépészeti, Automatizaldsi és Kereskedelmi Kft. 4030 Debrecen, Rigd u. 82.

Vallalkoz6i talanydij netto: 25.729.110,-Ft
5% tartalékkeret: 1.286.456,-Ft
Nettd dij + 5% (értékelés alapja):  27.015.566,-Ft
27% AFA: 7.294.203,-Ft
Vallalkoz6i dij brutto: 34.309.768,-Ft
KLIMEX Medical Kft. 2112 Veresegyhdz, Gerbera u. 11.
Vallalkoz6i atalanydij nettd: 24.660.830,-Ft
5% tartalékkeret: 1.233.042,-Ft
Nelté dij + 5% (értékelés alapja).  25.893.872.-Ft
27% AFA: 6.991.345 -I't

Vailalkozoi dij brotto: 32.885.217,-Ft
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Ajdnlattevdk alkalmassdgdnak indokldsa: az ajanlatiéeli felhivas és Dokumentacionak illetve a Kbt.-nek
megfelelden nyajtottak be ajanlatukat. Az ajdnlattevik megfeleltek az utelsd kettd lezart tizleti évben a mérieg
szerinti eredménnye] kapesolatos elvdrasnak, csatoltdk a megkovetelt referenciat valamint igazolték a
megkdvetelt szakember rendelkezésre allasat.

b)** Az aj pont szerinti ajanlatok értékelése a kivetkezo tablazatba foglalva (részajanlattételi lehetSség esetén
részenként): --

¢)¥* Az Osszességében legelénydsebb ajénlat kivalasztdsa esetén az ériékelés soran adhatd pontszam alsé és
felsd hataranak megaddsa: --

d)** Az Bsszességében legelénydsebb ajanlat kivalaszidsa esetén annak a modszernek (mddszereknek) az
ismertetése, amellyel az ajanlatkér6 megadita az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek
értékelése sordn a ponthatarok kézotti pontszamot: -

10. Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:
Steelco Hungary Kft. 1116 Budapest, Temesvar u. 19-21,
Ko6z6s ajanlattevd cégneve: Energia Kazanjavitd Kit.
K&z8s ajanlattevé székhelye: 6750 Algy6, Jura Ipari Park 40.
Indoklés:
Az ajanlatok jogi-kozbeszerzési és miiszaki-szakmai vizsgélatat kdvetSen az ajanlatkérd hidnypotlasra hivia
fel az ajanlattevét az alabbi tartalommal:
1. A kézbeszerzési eljdrdsokban az alkalmassdg és a kizdré okok igazoldsdnak, valamint a kézbeszerzési miiszaki
lefrds meghatdrozdsanak modjdrél 5266 310/2011. (X11. 23.) Korm. rendelet alapjan, a Kbt. 56. § (1) bekezdés e)
pontjaban foglalt kizard ok ellenérzésével kapesolatban az ajénlatkérdnek az alabbiak szerint kell eljdrnia:
d) a Kbt. 36. § (1) bekezdés e} pontjdban foglalt kizdré ok hidgnydt az adézds rendiérdl sz6l6 2003. évi
XCIL 1orvény (a tovabbiakban: Art) szerinti kéztartozdsmentes adozoi adat-bazishdl az ajanlatkéré
ellendrzi, amennyiben a gazdasdgi szevepls az adatbdzisban nem szerepel, az illetékes ads- és
vamhivatal igazoldsa vagy az An. szerinti egyiittes addigazolds
Tekintettel arra, hogy a Steelco Hungary Kift. ajanlattevd a kdztartozésmentes addzoi adatbazishan nem szerepel,
kérjiik, hogy a kizard ok fenn nem alasanak igazoldsara hianypétlas keretében csatolja az illetékes add- és
vamhivatal igazolasat vagy az Art. szerinti egyiittes ad6igazolést!
2. A kbzds ajanlattevik nem nyilatkoztak a teljesitett feladatokrol és azok mértékérdl a Dokumentécié 6.2.b) pontja
alapjan, pétolja a hidnyt!
3. Ajanlata 8. oldalan nem adott meg adatot a Kbt, 40. § (1) bekezdés a) és b) pontjdban, de az alvallalkozok
korében aldhizassal sem jelslte azok hidnyét, hianypétidsban oldja fel az ellentmondast!
4. Ajanlata 8. oldalan nem adta meg a kapacitast ny(ijt6 szervezet cimét, ezen szervezet nem nyilatkozott, hogy az
erbforrasai rendelkezésre fognak allni a szerzédés teljes iddszaka alatt az ajanlattevd szaméra, tovahba ezen
szervezet a tervezésre vonatkozd referenciat kivanja igazolni, azonban egyaltalan nem nytitott be referenciat a
tervezés vonatkozasaban, pdtolja a hidnyt!
5. Ajanlata 14. oldalan csatolt referencidbd! nem allapithatd meg, hogy az awtomata diritésii csdposta kivitelezésre
vonatkozott (egyéaltalan az sem, hogy ez kivitelezésre vonatkozott-e), nem adta meg a teljesités helyét (csak a
szervezet nevét), nem adta meg a teljesités idejét év/ho részletezetiségpel, tovabba nem tartalmazza a megrendelé
nyilatkozatat, mely szerint a teljesités az cléirdsoknak megfelelden t6rtént, pétolja a hianyt! Amennyiben az 1. és 1.
iitem mds teljesitésre, kitlon szerzodésre vonatkozik, akkor az | referencidban nem adhatéd meg. Ebben az esetben a
2 itemre elkiilonitetten adja meg a referenciaigazoldst, mindegyikben feltimtetve a kért formai és tartalmi
kévetelményeket kiilén-kiilon,
6. Az MV-EG felelss miiszaki vezetének nem csatolta az onéletrajzat ¢és a diplomajat, mig a pépészmérnsk
szakembernek nem csatolta a gyartoi képzésigazolasat, pétolja a hianyt!
Ajénlattevé a fenti hidnypotlasnak hataridében nem tett eleget, erre tekintetiel ajénlata nem felel meg az
Ajanlaticteli felhivas, a Dokumentéci6 és a Kbt. elSirdsainak, igy az a Kbt. 74. § (1) bek. ¢) pontja alapjan
érvénytelen,
I1. @) Eredményes eljards esetén a nyertes ajénlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas Ssszege és ajanlata
kivalasztdsdnak indokai: -
bj* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd neve, cime, az ellenszolgdltatis Ssszege ¢és ajanlata
kivalasztasanak indokai:~~
12.% A kizbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozdt kivén
igénybe venni:
@) A nyertes ajanlattevd ajanlatiban: --
b)* A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvez8bb ajanlatot tevé ajanlatdban:--
13.% A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kozbeszerzés ériékének tiz szdzalékat meghaladd mértékben
igénybe venni kivant alvillalkozd(k), valamint a kézbeszerzésnek az a szazalékos ardnya, amelynek
teljesitésében a megjeiolt alvallalkozdok kézre fognak mitkddni:



a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban:--

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban:--

14. * Az alkalmassdg igazoldsdban részt vevd szervezetek, és azon alkalmassagi kdvetelmények megjelslése,
amelyek igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet eréforrasaira (is) timaszkodik:
a) A nyertes ajanlattev6 ajanlataban: --

b)* A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban:--

15. @) A szerz6déskotési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezddnapja: --

b) A szerz6déskotési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolso napja: --

16. Az Osszegezés elkészitésének idépontja: 2015. december 17.

17. Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2015. december 17.

18.* Az &sszegezés modositasanak indoka:--

19.% Az 6sszegezés modositasanak idépontja:--

20.* A médositott sszegezés megkiildésének idépontja:--

21.% Az 6sszegezés javitasanak indoka:--

22.* Az bsszegezés javitasanak id6pontja:--

23.* A javitott &sszegezés megkiildésének idépontja:--

24.* Egyéb informéaciok:--

..........................................

Ajanlatkéro képviselje



